RESUMEN

Este articulo exploratorio propone un andlisis lingiiistico de porciones del
texto de Gn 49:1-28, enfocindose en la introduccién, conclusién y en las
bendiciones a Rubén y Judd. La investigacién considera los marcadores
macrosintacticos, peculiaridades verbales, acentos masoréticos (t‘amim),
andlisis estructural de las relaciones de subordinacién y coordinacién
entre las oraciones, asi como la conexién entre estos aspectos. A través del
estudio de los t®amim, el articulo revela cémo los acentos no solo indican
la musicalidad y el énfasis de las silabas, sino que también demarcan la
estructura sintdctica del texto hebreo. El andlisis estructural complementa
este enfoque, destacando las simetrias y énfasis que pueden quedarse
despistados en una lectura casual. En resumen, el estudio demuestra
que las lecturas mediadas por los tamim y el analisis estructural son
complementarias, ofreciendo una visién mds rica del texto biblico.

Palabras clave: Génesis 49; Rubén; Juda; acentos masoréticos (teamim);
sintaxis hebrea; andlisis estructural; lingtiistica del hebreo biblico.

ABSTRACT

This exploratory article proposes a linguistic analysis of portions of
the text in Gen 49:1-28, focusing on the introduction, conclusion,
and the blessings to Reuben and Judah. The research examines macro-
syntactic markers, verbal peculiarities, Masoretic accents (teamim), and
a structural analysis of the relations of subordination and coordination
between clauses, as well as the connection among these aspects. Through
the study of the teamim, the article shows how the accents not only
indicate musicality and syllabic emphasis, but also delineate the syntactic
structure of the Hebrew text. The structural analysis complements
this approach, highlighting the symmetries and emphases that may
be overlooked in a casual reading. In sum, the study demonstrates
that readings mediated by the teamim and by structural analysis are
complementary, offering a richer perspective on the biblical text.

Keywords: Genesis 49; Reuben; Judah; Masoretic accents (teamim);
Hebrew syntax; structural analysis; Biblical Hebrew linguistics.
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EL TESTAMENTO DE JACOB: UN ANALISIS MOR-
FOSINTACTICO

Diogo Cavalcanti

Introduccion

Es evidente que “la belleza y el poder poético del Testamento de
Jacob no pueden separarse de su estilo elevado y antiguo.” “Sus formas
gramaticales arcaicas y giros sintdcticos inusuales, sus términos poéticos
raros, su imagineria animal y vegetal”™ adornan la conclusién del libro
de Génesis de manera elocuente. Varias lecturas son necesarias a fin de
no solamente llegar a un texto bellamente traducido, sino también a
una lectura mds adecuada, con una sintaxis y una lingtistica netamente
hebrea.

Este articulo exploratorio propone una mirada lingtistica y sincrénica
a porciones del texto de Gn 49:1-28. Debido a las limitaciones de
espacio, se estudiaron la introduccién, la conclusién y las bendiciones
a Rubén y Judd. Se consideraron los marcadores macrosinticticos,
peculiaridades verbales (formas y efectos de los verbos utilizados), los
#amim (acentos masoréticos), un andlisis estructural (las relaciones de
subordinacién/coordinacién entre las oraciones) y la conexién entre
estos y otros elementos que emergieron de esta breve investigacidn.

Marcadores y limites

En el Texto Masorético, una petihi (9), que indica una divisién
mayor en el contenido,’ marca la transicién para la bendicién de
dos nietos (Gn 48) para la bendicién de los hijos (Gn 49) de Jacob.
Un seder (0),* se encuentra junto a Gn 49:1, que inicia con una
introduccién marcada por dos verbos en la forma wayyigtol (wayyigra'y

1. Robert Alter, The Hebrew Bible: A Translation with Commentary — The Five
Books of Moses (New York; Londres: W. W. Norton & Company, 2019), 192. Traduc-
cién propia.

2. Alter, The Hebrew Bible, 192.

3. Séder es una marca en cada uno de los 154 o 167 segmentos del ciclo de lec-
turas de la tradicién palestinense del Pentateuco, cf. Van der Merwe, Christo H. J.,
Jacobus A. Naudé¢, y Jan H. Kroeze, 4 Biblical Hebrew Reférence Grammar (Sheffield:
Sheffield Academic Press, 1999), 42.

4. Van der Merwe, Naudé, and Kroeze, 4 Biblical Hebrew Reference Grammar,
42.
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37 Diogo Cavalcanti

wayyomer):> MR 112798 2pY 81 (Y Llamé Jacob a sus hijos, y dijo)°.
Niccacci,” aplicando las ideas de Weinrich?® al hebreo, demostré que el
wayyigtol indica simultdneamente: (1) un género narrativo; (2) el primer
plano verbal de la narracién; y (3) el tiempo en que esta ocurre.

“Es caracteristico de la ‘narracién’ tener un wayyigto/ en primera
posicién”, seguido de otros verbos en la misma forma.” La interrupcién
de una cadena de wayyigroles (cuando aparece una forma verbal distinta)
“es sefial que el escritor quiere dar una informacién que no estd en la
misma linea de los hechos narrados, sino que es un comentario sobre

estos hechos”.?®

En Gn 49, lo que sigue no es especificamente un comentario de los
hechos del preimbulo del capitulo marcado por dos wayyigtoles, sino el
propio hecho anunciado al inicio. Asi, el wayyigri asume un rol central.
Segtn Miller, tiene una funcién prototipica dialégica, aunque no haya
didlogo y solamente hable uno." Solo Jacob habla y sus hijos lo escuchan,

)

un mondlogo que Miller clasifica como “zero response”.' Igualmente, el
wayyomer funciona como un marcador discursivo que introduce un nivel
dialégico, ejerciendo una funcién deictica en el discurso.” Ciertamente,
la waw precedente al verbo IR (“decir”) desempefia una funcién que
puede denominarse de “discurso inicial”.'* La caracteristica enunciativa
del wayyomer seguida de ninguna respuesta es, segin Alter, una
convencién comun de la narrativa biblica."®

5. Las citas biblicas del hebreo fueran extraidas de R. Kittel, ed., Biblia Hebrai-
ca Stuttgartensia (Barueri, SP: Sociedade Biblica do Brasil, 2009), pero sin la vocaliza-
cién. Las transliteraciones siguen el patrén de la SBL.

6. Todas las citas biblicas fueran traducidas por el autor de este articulo, que
opté por privilegiar la equivalencia formal y el orden original de las palabras.

7. Alviero Niccacci, Sintaxis del hebreo biblico. Instrumentos para el estudio de la
Biblia (Estella, Navarra: Verbo Divino, 2002), 23-24.

8. Harald Weinrich, Tempus: Le funzioni dei tempi nel testo (Bologna: Societa
editrice il Mulino, 1978), 23-27.

9. Niccacci, Sintaxis del hebreo biblico, 33.

10. Niccacci, Sintaxis del hebreo biblico, 33.

11. Cynthia L. Miller, The Representation of Speech in Biblical Hebrew Narrative:
A linguistic analysis. Harvard Semitic Monographs, 55 (Leiden: Brill, 2003), 337.

12. Miller, Representation of Speech, 338. Miller apunta otros raros casos: Gn
22:15-18; Jc 16:28.

13. Miller, Representation of Speech, 382.

14. Van der Merwe, Naudé y Kroeze, 4 Biblical Hebrew Reference Grammar,
421.

15. Robert Alter, Genesis: Translation and Commentary (Nueva York; Londres:
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Ll Testamento de Jacob: Un andlisis morfosintdctico 38

Se trata, por lo tanto, de una construccién discursiva que sella el
inicio de las propias Escrituras hebreas.’ En sintesis, las primeras cuatro
palabras hebreas de Gn 49:1 constituyen una formula introductoria para
el discurso poético y profético de Jacob. Lingiiistica y sintdcticamente,
marcan el inicio de la pericopa, que se extiende hasta el fin del libro,
segin Doukhan.”

Gn 49:28 es generalmente indicado como el fin de la subseccién
del testamento de Jacob.'® Al igual que en las primeras lineas, el estilo
cambia con una nota conclusiva del narrador en tabla 1:

ouw SR vaw a9xH9a | Todos  estos  eran  las  doce
by Ry M3TWN T WY ybys de Israel y esto fue
. A ATTIWN ! ,

lo que les dijo su padre.

:onR T3 ino1a2 Wy v ok Tian | Y los bendijo; a cada  uno
segin su bendicién los bendijo.

Tabla 1.

En forma similar a la naturaleza introductoria del 981 .87 (en
el inicio de la subseccién),n9%"93 (“todos estos”) la cierra. Recapitula
el conjunto de las tribus y las bendiciones que recibié cada una. Sin
embargo, esa expresién también tiene un cardcter “formular”; es decir,
asume una funcién técnica internamente en el libro de Génesis. En 2:4
se usa casi la misma construccién como epilogo del relato de la creacién,
como sefial6 Doukhan:"

Estas ... cuando fueron creadas (2:4) DRI273 .T9N
Todas estas ... las bendijo (49:28) DR 713 ... 198752

Norton W. W. & Company, 1996), 7.

16. Wayyomer €/6him (“Y Dios dijo”) son las primeras palabras de Dios, las pri-
meras elocuciones de la creacién. Dhoukhan nota que la expresion ocurre diez veces
en el relato de la creacién. Cf.: Jacques Doukhan, Seventh-day Adventist International
Bible Commentary: Genesis (Nampa, ID: Pacific Press Publishing Association, 2016),
27.

17. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Genesis,
501.

18. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Genesis,
501. Cf. Mathews, K. A. The New American Commentary (Nashville, TN: Broadman
& Holman Publishers, 2005), 883.

19. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Gene-
sis, 516.
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39 Diogo Cavalcanti

El lenguaje en los capitulos 1 y 49 disefia la estructura literaria del
libro conectando los relatos en los extremos, de la creacién al sepulcro.?

«

Constituye una inclusio, que conecta la
introduccién y la  conclusién del libro de  Génesis”.*
En 49:28, hay un cambio de poesia a prosa y de la voz del personaje
(Jacob) a la voz del narrador, que también se marca con un acto final,
conclusivo y de foregrounding registrado nuevamente en wayyigtol: 7720

onir (“y los bendijo”).

Los #amim

Recién a partir del siglo XVII se comenzé a estudiar la
influencia de los #amim, o acentos masoréticos no vocdlicos. Las
investigaciones iniciales culminaron con Wickes en 1881 y 1887.%
Mas alld de indicar las silabas ténicas y de la musicalidad de la lectura, los
acentos fueron considerados utiles para demarcar la estructura sintictica
del texto hebreo. Para Aronoff, “el sistema de puntacién (acentuacion) dela
Biblia Hebrea Masorética contiene un andlisis completo de la estructura
de frases binarias no etiquetadas en cada versiculo, basado en un tnico
principio de anilisis sintictico.”* Segin Van der Merwe, Naudé y Kroeze,
los #amim tienen las siguientes funciones: (1) la silaba enfatizada puede
ser crucial para determinar la correcta interpretacion; (2) el punto donde
ocurren pausas largas o cortas en la oracién; (3) qué palabras estin ligadas
unas a otras, y, obviamente, (4) la cantilacién para propésitos littrgicos.*

Entre los acentos, estdn los conjuntivos (que unen) y los disyuntivos
(que separan) bloques de palabras en la oracién. Para fines didicticos, en
el siglo XVI, los acentos disyuntivos fueron denominados se7iores, y los
conjuntivos, siervos.”” La jerarquia sigue la pirdimide social feudal, con

20. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: 27.

21. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Gene-
sis, 516. Traduccién propia.

22. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: v, vii.
Mark Aronoff, “Orthography and Linguistic Theory: The Syntactic Basis of Masore-
tic Hebrew Punctuation”, Language, no. 1 (marzo de 1985), 34.

23. Aronoff, “Orthography and Linguistic Theory”, 28. Traduccién propia.

24. Van der Merwe, Naudé y Kroeze, A Biblical Hebrew Reference Grammar,
36.

25. William Wickes, Treatise on the Accentuation of Three So-Called Poetical
Books of the Old Testament, Psalms, Proverbs, and Job (Oxford: Clarendon Press,
1881), 11.
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Ll Testamento de Jacob: Un andlisis morfosintdctico 40

emperadores en la cima, seguidos por reyes, duques, condes y siervos,
totalizando casi 30 sefales.

En su estudio, Wickes opt6 por trabajar solamente con los siervos (los
conjuntivos)? Osea,Wickesnoseintereséenlacuestiénsintictica,aunque
eraconscientedeella;sumayorinterésfueladistribuciéndelosacentosensi.?’
Aronoff subrayé que el propdsito de los masoretas no fue proveer un
andlisis sintdctico del texto, sino el sentido de las palabras y sus relaciones.
Por eso los acentos de #amim eran llamados “sentidos,” pues tienen
mds que ver con la semdntica que con “su valor musical”.”

No hay un consenso respecto a la aplicacién de los #amim. Aronoft,
por ejemplo, sefialé que los semitistas ven los acentos como pausas,
mientras los acentos mds importantes tendrian las mayores pausas.*
Dreschersostuvoquelos #amimtienenunafuncién prosédica. Argumenta
que “los signos de acentuacién no corresponden sistemdticamente
a los nodos sintdcticos, y las estructuras indicadas por los acentos
a menudo se desvian—a veces de manera bastante excéntrica—
de la sintaxis, segin pricticamente cualquier teoria sintictica.”
Otra evidencia, segin Drescher, es que “donde las estructuras indicadas
por los acentos se apartan de la sintaxis, la fonologia indicada sigue en
su mayoria los acentos.”?

Para Aronoff, “independientemente de lo que se piense sobre
los acentos, es evidente que las divisiones del verso codificadas
por ellos no fueron arbitrarias; seguian ciertos principios
sintdcticos y, al estudiarlas, podemos esclarecer estos principios.”
Asi pues, no hay un consenso sobre la funcién exacta de los acentos
#amim. Aunque en ocasiones acompafian un andlisis estructural del
texto, en otras, no. Sea como sea, el propésito principal de este articulo
no es argumentar en favor de una posicién o de otra; sino mapear los
#amim en el texto biblico y compararlos con el andlisis estructural,
extrayendo algunas ideas clave del texto.

26. Wickes, Treatise on the Accentuation, 11.

27. Aronoff, “Orthography and Linguistic Theory”, 34.

28. “Senses” en inglés, cf. Aronoff, “Orthography and Linguistic Theory”, 35

29. Bezalel Elan Drescher, “The Prosodic Basis of the Tiberian Hebrew System
of Accents”, Language 70, no. 1 (marzo de 1984), 6.

30. Mark Aronoft, “Orthography and Linguistic Theory”, 35.

31. Drescher, “The Prosodic Basis of the Tiberian Hebrew System of Accents”,
7. Traduccién propia.

32. Drescher, “The Prosodic Basis of the Tiberian Hebrew System of Accents”,
7. Traduccién propia.

33. Aronoft, “Orthography and Linguistic Theory”, 35. Traduccién propia.
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11 Diogo Cavalcanti

Para el interés de este estudio, se identificaron algunos de los
principales acentos disyuntivos, que puntian los énfasis o las divisiones
de palabras en las oraciones. En Gn 49:1-28, se encontraron los
siguientes acentos disyuntivos: los emperadores’Atnah (,)y Sop pasiq (%),
y los reyes: Zagep gatan (), Zagep gadol (") y Tiphah (). Légicamente,
los Sap pasig son los acentos disyuntivos més conocidos y evidentes del
texto, y que dividen los versiculos.

Para  comenzar, se  identificaron los ’Atrah  con
barra  vertical naranja en los esquemas que siguen.**

Le acompanan la identificacién de las divisiones marcadas por los
acentos reyes, con una barra en azul. El resultado es una divisién en
partes A y B, con sus subdivisiones: A1, A2, B1, B2. El esquema de los
vv. 1-7 permiti6é una mirada panordmica de cémo el texto se encuentra
dividido por los acentos. Se puede notar que cada versiculo tiene apenas
un Atnah dividiendo el texto en dos partes y disefiando la estructura
binaria a la que se refirié Aronoff (ver nota 23). A los dos lados de los
‘Atnah de cada versiculo los acentos reyes dividen el texto en dos o tres
partes. En general, la divisién queda simétrica, equilibrada por acentos
en cada lado.

B3 B2 ) B1 A2 A1

1 oparnsal oo 80pIws Nl 037 TN inosn N o8| ap xpn
B2 B1 A2 A1

2 ‘oaR SNIO| wnwn| apw w3l Wt wapn
B2 B1 A3 A2 AM

3 Ty R | i wRY| ns| ARR 23 N
B2 B1 A3 A2 A1l

4 5 :p | nFen | T8 3aWn| D p| ninoR biba ma
B2 B1 A2 A1

5 :opnan| opn 23| o] A TivnY
B3 B2 B1 A3 A2 A1

6 ¢ fUpp| Dim| WK baxa 3| 132 AR Dpnpal e Xapox bba
B3 B2 - B1 A3 A2 ) A1

7 : Hxwna| oyew| apwa ophns| Anwp 3| omaw| w3 bax Wy

Una cuestién significativa de los acentos es que enfatizan nombres
y pronombres (personales y posesivos), aislados o en contraccién.
En el v. 1, por ejemplo, los acentos enfatizan “Jacob” (3pp?), “sus

34. Con el fin de conservar los acentos visibles, el texto hebreo de este esquema
y de los siguientes mantiene la vocalizacién.
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Ll Testamento de Jacob: Un andlisis morfosintdctico 42

hijos” (13), “a ellos” (03%) y “ellos” (0any). El 'Atnah se ubica en
13, el objeto del capitulo. El mismo patrén continda en el v. 2, con
el "Atnah puesto nuevamente en “Jacob” (apy?), y enfatizando las
dos ocurrencias del verbo §ama’, “y escuchen” (3nW1), que estdn en
paralelo en la construccién poética sinonimica. En suma, los acentos
refuerzan la instruccién a los hijos de Jacob de escuchar a su padre.

La bendicion a Rubén

El v. 3 inicia las bendiciones, comenzando por Rubén y el texto
adopta una nueva dindmica de acentuacién. El primer acento, un Zagep
gatan, cae en el pronombre “tu” (NAR) en los sustantivos sufijados en
primera persona y en palabras clave del texto (ver el siguiente esquema;
notar el énfasis puesto en las palabras acentuadas y los cortes de lineas
de texto que siguen a los acentos). También es importante observar que
las palabras siguen deliberadamente el orden original, para mantener la
ubicacién de cada palabra acentuada en la dltima posicién. El énfasis de
los acentos en cada palabra se evidencia por las cursivas.

Al Rubén, mi primogénito eres ru,
A2 mi fuerza,
— A3 y el principio de mi hombria, [!Atnah]
B1 prominente en jerarquia
'EBZ y prominente en poder.
Ar Inestable como el agua, jya no serds prominente!
— A2 Porque subiste
— A3 Alos lechos de tu padre! [Atnah]
BY En aquel momento profanaste!
B2 A mi lugar [é] subic.

Ademds de una funcién sintictica, notase una poderosa cadencia
enfética que subraya y refuerza los paralelismos poéticos. La ubicacién
de “mi fuerza” en A2 —correspondiente a "3 (marcado por una 7iphasy
precedido por un Zagep gatan)— otorga un aire grave y despierta un mal
presagio en el lector que conoce la historia de Rubén. Al fin, las cinco
lineas positivas iniciales quedan anuladas por las cinco lineas negativas
siguientes.*

Desde el punto de vista literario, la construccién espejada (una
unidad con dos pares de A1, A2, A3, B1, B2) no parece accidental.
Provee al texto una simetria tanto estética como funcional. Los dos
‘Atnah ubicados en la tercera y en la antependltima lineas (A3 y A3))
invitan el lector a contrastar las imdgenes de Rubén como el principio
de la hombria de Jacob y quien hirié justamente el honor viril de su
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padre. Los acentos enfatizan y agravan el acto del hijo al tener relaciones
sexuales en e/ lugar y con quién su progenitor habia generado hijos. Tiene
un innegable efecto ilustrativo. Se pueden hacer otras relaciones, segin
el esquema anterior. Las lineas B1 y B2 con A1’ enfatizan la imagen de
lo “prominente” que sin embargo ya “no serd prominente”. Las lineas
de A2y B2’ resaltan el acto de subir al lecho del padre. En suma, los

acentos contribuyen a construir una imagen mds vivida del texto.

La bendicion a Judd

Judd es el primero en ser bendecido positivamente, tras las
bendiciones-maldiciones iniciales (Rubén, Simeén y Levi). Doukhan
observa que el lenguaje hace eco de la bendicién a Rubén y sugiere
el tema de la primogenitura.”® Inicia con la misma referencia directa,
“Tuda, ta” (np& 7). El primer acento en v. 8 marca en A1l un juego
de palabras: Y°hudah, ‘attah yoduka ‘aheka. Una Tiphah aisla y destaca
“tu mano” (T7°), en A2, que subyuga a los enemigos (A3). B1 y B2
retoman e intensifican Al al transmitir la imagen de sus hermanos que
se inclinan delante de él. En este primer verso, cada acento resalta una
nueva escena que conecta, complementa y expande las demas.

B2 B1 A3 A2 Al

8 T8 3| T2 AneY| TRR 93 TV THR I s A
B2 B1 A3 A2 A1

9 MR R NI mwa vrva2) phw val aen| ahm
B2 B1 A3 A2 Al

10 o Ry 11| AW 3 Tl o ran| prhm| AR LI oK,
B3 B2 B1 A3 A2 Al

11 o] oawroTH| 1937 oas] ihs ual A Y i0io ok
B2 B1 A2 A1

12 2 :25nn| oWl mpl oy 7N

Losvv.9y 10 introducen la metifora del leén, que compone el centro
de la bendicién. Como ya se hizo con la bendicién a Rubén, se ofrece
una traduccién de esta parte, considerandose los agrupamientos y los
énfasis de los Famim:

36. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Gene-
sis, 505.
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— A1 Cachorro de leén es Judd.
A2 De la presa,
A3 Hijo mio, subiste. ['Atnah]
B1 Se agachd, se acosté como un ledn, y como un ledn joven,”
B2 ¢quién /o despertara?
L A1 No se apartard el cetro de Judd
A2ni la maza
A3 de entre sus piernas, [ Atnah]

Br’hasta que llegue Siloh

— B2y a él obedecerdn /os pueblos.

Es notable que la estructura de los #amim en los vv. 9 y 10 siguen la
misma secuencia de la bendicién de Rubén: una construccién espejada
con dos pares de A1,A2,A3,B1, B2. El primer conjunto (A1, B2) trata
de la imagen del le6n mds especificamente. El segundo conjunto (A1,
B2’) trata de la realeza, con un desenlace sorprendente: la introduccion
de la llegada de Siloh y su impacto universal.

La linea A1l se relaciona con la AT1’, pues la metdfora del leén se
asocia ampliamente a la realeza en la Biblia y en el mundo antiguo. En
esa organizacion, los acentos secuencian las imagenes progresivas de un
tuturo glorioso para la tribu de Juda.

De alli parten circulos cada vez mds amplios. Primeramente,
la tribu seria alabada y servida por sus tribus hermanas; prevaleceria
sobre los enemigos; reinaria y juzgaria, y a ella (de modo
implicito) estaria asociado el reino universal de Siloh, el Mesias.®
Los acentos dan una cadencia al texto, que crece y culmina en el alcance
universal de Siloh y, consecuentemente, de Juda.

Los vv. 11-12 presentan dos construcciones simétricas: con Al,
A2, A3,B1, B2, B3 y Al, A2, B1, B2, retratando acciones de Siloh, el
antecedente directo de Al:

37. Del hebreo #'2% “En cuanto a la terminologia, en la Biblia Hebrea se reser-
van seis nombres para el leén: Snw ,8'2% 713 ;793 MR / v y wo. El significado
preciso de cada nombre es desconocido; sin embargo, se puede afirmar que ™R / IR
y W'Y son designaciones genéricas para el leén, mientras que 73 y 829 se refieren,
respectivamente, a la cria de leén y al ledn joven. [...] A pesar de las ligeras distinciones
entre los términos para el leén, N7¥ se usa junto con HNW 82 713 ;193 IRy W en
Nah 2:12-13; lo mismo ocurre en Job 4:10-11, donde 17X se conecta con los mismos
términos, excepto 7i3.”

38. Segun las mds antiguas interpretaciones judias y cristianas, cf. Doukhan,
Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Genesis, 506.
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— A1 Atando a la vid a su asno,
A2 a la rama de la uva

___ A3la cria de su asno. [Atnah]
——B1 Lavé en vino su manto

B2 en la sangre de la uva

B3 su manto.

A1'Son mds oscuros /os ojos
A2 que el vino [ Atnah]

By mds blancos /os dientes

—— B2 que la leche.

El texto desarrolla metiforas asociadas con la paz y la realeza
israelita/judia (asno),” y con la abundancia (vino y leche). Siguen
paralelamente interconectadas tanto en contenido como semdntica y
sinticticamente (A1-A3, B1-A2, AT-B1’y A2’-B2’). Se presenta mds
como una asociacion de motivos que como una descripcién de acciones.*
Los ’Atnah marcan el centro de los versos, resaltando, en A3 y A2, las
dos imdgenes principales: el asno y el vino.

Andlisis estructural

Hasta aqui se ofrecié una visién general del texto, sus formas verbales
introductorias, los marcadores discursivos y los aportes ofrecidos por
los #amim. En esta seccién se hard un breve anilisis estructural de las
relaciones entre las oraciones. Hay que entender que, en un versiculo
biblico, puede haber una o mds oraciones. Es lo que Arnold y Choi
afirmaron al decir que “a sentence is comprised of one or more clauses
and is the largest grammatical structural unit, except for the discourse
or the text itself.” Las oraciones que contienen solo una proposicion se

39. Cf. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary:
Genesis, 506: “La palabra hebrea para asno (‘ayir) se refiere generalmente al asno
utilizado para montar (Jue 10:4). El asno evoca paz y humildad, en contraste con el ca-
ballo, que evoca guerra y arrogancia (Pr 21:31; Sal 147:10). La misma asociacién entre
realeza y humildad es utilizada por Zacarias para describir al rey davidico ‘humilde’,
que montard un asno (Zac 9:9) y reinard sobre todo el mundo, ‘de mar a mar... hasta
los confines de la tierra’ (Zac 9:10).” Traduccion propria.

40. Doukhan, Seventh-day Adventist International Bible Commentary: Gene-
sis, 506.

41. Bill T. Arnold y John H. Choi, A Guide to Biblical Hebrew Syntax, 2.a ed.
(Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 175.
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denominan frases simples y pueden ser verbales o nominales.*” En este
articulo, se las llama oraciones nominales u oraciones verbales simples.

Las oraciones pueden ser clasificadas como coordinadas o
subordinadas. Las coordinadas son yuxtapuestas, tienen sus propios
sujetos y funcionan independientemente. Las subordinadas mantienen
una relacién de dependencia con una oracién principal. Esa relacién
de subordinacién se articula con el uso de conjunciones. Siguiendo las
lenguas modernas, las oraciones subordinadas pueden ser clasificadas
en substantivas, circunstanciales, temporales, condicionales, télicas,
consecutivas, concesivas, causales, relativas, interrogativas, desiderativas,
adversativas y existenciales.*

Volviendo a la introduccién de Gn 49, el v. 1 inicia con una frase
extensa con dos oraciones subordinadas (I y II), que no tendrian sentido
si estuvieran aisladas (ver el siguiente esquema). Jacob es el sujeto de la
primera oracién. El llama y habla, y lo que él habla (el objeto directo) se
encuentra en la segunda oracién después de la conjuncién WK (“qué”).
Tenemos, por lo tanto, configurada una oracion subordinada sustantiva.
Notese, sin embargo, que la relacién de subordinacién expuesta no
obedece a las convenciones de los #amim. En el esquema siguiente,
notamos que “I”es la oracién principal, porque contiene el sujeto. Como
es una subunidad sintdctica de la frase, no se puede fraccionarla segin
los puntos de separacién sugeridos por los acentos, debido a que Al,
A2, B1, B2 y B3 no constituyen oraciones. Al contemplar el esquema
abajo, es interesante analizar como los dos arreglos distintos se pueden
combinar para alumbrar la comprensién del texto:

I I
B3 B2 B1 A2 A1l

DRI RUINNI| DINK KIPIV N| D37 AT I00NT N Maath| 3P Kapn

I Y llamé Jacob a sus hijos y dijo: “Juntense y les diré
IT /o que les ocurrira en los postreros dias.”

Enelv.2,las dos oraciones (IIlyIV) estin en parataxis (coordinacién).
Ambas son independientes (tienen sujeto, verbo y predicado) y estin
unidas por la conjuncién waw (1), con el sentido aditivo de la preposicién

“«_»

y”. Es interesante percibir que el 'Atnah coincide exactamente con la

42. Arnold and Choi, Guide to Biblical Hebrew Syntax, 176.
43. Cf. Arnold and Choi, Guide to Biblical Hebrew Syntax, 184-205.

ISSN 2413-2470 Theologika 40, n’1(enero-junio, 2025):35-49



47 Diogo Cavalcanti

separacion entre III y IV:

v III

B2 B1 A2 Al
DRI PRI OR] Y| 2R 3] WRw) 1¥3pT

III Retdnanse y escuchen, hijos de Jacob,
IV yescuchen a Israel su padre.

La bendicion a Rubén

El v. 3 es una oracién nominal simple (I). Rubén, el sujeto,
es nombrado en el inicio de la oracién, seguido de un longo aposto
(“mi primogénito eres td, mi fuerza, y el principio de mi hombria”) y
complemento nominal (“prominente en jerarquia y prominente en
poder”), o sea, las cualidades de Rubén. Mientras los acentos dividen
el versiculo en cinco partes, estructuralmente estas componen solo una

oracion.
|

B2 B1 A3 A2 Al
Ty AR ) IR gRT)| ops| A0k 0733 1K

I Rubén, mi primogénito eres td, mi fuerza, y el principio de mi
hombria, prominente en jerarquia y prominente en poder.

El v. 4 presenta una oracién subordinada causal (III), sefialada por
la conjuncién 3 (“porque”). La ultima oracién (IV) es coordinada. El
cambio a la tercera persona en la ultima linea puede parecer un error
a ser enmendado.* Entre tanto, tomdndose en cuenta el flujo poético,
denuncia una disyuncién entre Jacob y Rubén, en la que, de manera
sorpresiva, Jacob ya no le habla mds a Rubén, sino que sobre él.

v I 11
B2 B1 A3 A2 Al

-----

IT  Inestable como el agua, jya no serds prominente!
I Porgue subiste a los lechos de tu padre!
IV En aquel momento profanaste, a mi asiento [él] subid.

44. Alter, Genesis, 293.
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La bendicion de Juddi

La subseccién referente a la bendicién de Juda (vv. 8-12) contiene
oraciones coordinadas en el v. 8 (I, I, III). El v. 9 empieza con oraciones
coordinadas (IV,V, VI, VII) y termina con una subordinada interrogativa,
sefialada por el pronombre interrogativo "1 (“quién”) (VIII).

1 1 I

B2 B1 A3 A2 Al
TI3| T 0] TRR MW T PO TTPInN A,
.
VI vil VIV _ IV
B2 B1 A3 A2 A1l
AP R| X2 D YA Y| 0y 3Rl gl AP

I Juda, td serds alabado por tus hermanos.

II  Tu mano estard sobre el cuello de tus enemigos.
III  Se inclinardn ante ti los hijos de tu padre.

IV Cachorro de leén es Juda.

V' De la presa, hijo mio, subiste.

VI Se agachd, se acosté como un ledn,

VII y como un /edn joven,

VIII ;quién lo despertard?

En el v. 10 hay una oracién temporal, indicada por la particula T¥
(“hasta que”). En las dltimas tres palabras también se nota una oracién
subordinada consecutiva, marcada por la waw, indicando que, como
consecuencia de la venida de Siloh, los pueblos le obedecerian. Los
versos 11 y 12 no presentan subordinacién; funcionan como unidades
independientes y coordinadas (IV, V, VI, VII). Las oraciones cortas y
coordinadas confieren agilidad a la cadencia poética y metaférica del
texto.

11 I I

B2 B1 A3 A2 A1

DY NP Y| TP N 78] YR PRl PRl AT bal erNy
v v
B3 B2 B1 A3 A2 A1
0| 0yoT| W27 12 033] Rk 3l ARIwR A9 1932 ek
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VII VI
B2 B1 A2 Al
2gnn| oawniFn| vl oy oI

I No se apartari el cetro de Juda ni la maza de entre sus piernas,
I hasta que llegue Siloh,

III y aél obedecerin los pueblos.

IV Atando ala vid a su asno, a la rama de la uva la cria de su asno.
V' Lavé en vino su manto, en la sangre de la uva, su manto.

VI Son mis oscuros los ojos que el vino

VII y mas blancos los dientes que la leche.

Conclusiéon

Este anilisis obviamente no es final, y estd sujeto a cuestionamientos.
Fueron aplicados conceptos distintos para exponer los huesos, los
musculos y tendones morfolégicos y sinticticos que unen y confieren
sentido a las oraciones. Aunque se transité por dreas del conocimiento
aun debatidas, fue posible notar las simetrias y los énfasis que pasan
desapercibidos en una lectura casual.

En sintesis, el estudio de los acentos masoréticos (los #amim)
desplegé esquemas interesantes de la lectura del texto original en
hebreo. La comparacién con el andlisis estructural permitié notar las
incongruencias (y también las congruencias) entre ellas.

Sin embargo, las lecturas mediadas por los #amim o por un andlisis
estructural resultan complementarias. Permitieron vislumbrar realidades
simultineas del texto, sus articulaciones y desarticulaciones. Revelaron,
incluso, énfasis, colores y matices emocionales de la compleja relacién
de Jacob con sus hijos. Ambas lecturas, sin embargo, no parecen se
contradecir, pero si, complementarse.
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